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Der Anwalt flr Tiere hat grossen Ruckhalt

Von Christian von Burg, Bern. Aktualisiert am 162010

Im Kanton Zrich gibt es kaum mehr Kritik am Tiersc hutzanwalt. Keiner der
bisherigen Amtsinhaber sei von einem «ubertriebenemierschutzgedanken» beseelt
gewesen, sagt die Staatsanwaltschaft im Hinblick &die eidgendssische Abstimmung.

Die Unterschiede sind drastisch: In Kantonen wiaefG&allis oder Nidwalden wurden in

den letzten knapp 30 Jahren kaum Tierschutzstiaffélzeichnet. In den Kantonen St.
Gallen und Zurich hingegen, wo es Institutionert,giiie sich bei Straffallen fur die Rechte
der Tiere einsetzen, werden viel mehr Verstossstragt. Der Schweizerische Tierschutz
(STS) will den Vollzug der Gesetze nun schweizwrherstellen und fordert eine Pflicht ftr
alle Kantone, sogenannte Tierschutzanwalte einkeistdlehrere Kantone kénnten dies auch
gemeinsam tun. Die Volksabstimmung findet am 7.2A\&4att.

Vorbild fir die Tierschitzer ist der Kanton Zurietg die Stimmbdirgerinnen und
Stimmburger schon 1992 mit 83 Prozent Ja-Stimmeikoisetzung des ersten
Tierschutzanwaltes zustimmten. Was sagen die elgegnabegner heute zu dieser
Einrichtung?

Heimtiere im Vordergrund

Gross war die Skepsis zu Beginn bei der ZiurcheatSaawaltschaft. Man wollte sich nicht
von einem externen Anwalt am Zeug herumflickendassieute sei die Skepsis aber
verschwunden, sagt Susanne Steinhauser von deés&@taaltschaft Winterthur/Unterland.
Sie pflege eine «sachbezogene Zusammenarbeitemifléderschutzanwalt. Unterdessen
fuhrt der dritte Anwalt dieses Amt. Keiner sei «w&@nem Ubertriebenen
Tierschutzgedanken» getrieben gewesen oder halee eéb Ziel hinausgeschossenx». Der
Tierschutzanwalt liefere Fachwissen fur anderesfemiund habe zu einer einheitlicheren
Sanktionierung von Verstossen gegen das Tierschsetr beigetragen. Schweizweit gibt es
auch beim Strafmass héchst unterschiedliche Ansdtzevurde ein Mann aus Appenzell
Innerhoden, der seinen eigenen Hund tUberfuhr un8taassenrand verenden liess, mit 800
Franken gebusst. Im Kanton Zirich wirde er mitefdeldstrafe von mindestens 90
Tagessatzen und einer Busse von mindestens 50KRefrarstratft.

Gross waren die Befurchtungen auch bei den Balanheutige Bundesrat Ueli Maurer,
damals Prasident des Zircher Kantonsrats, bekangftd ierschutzanwalt auch als
Geschaftsfuhrer des kantonalen Bauernverbandseheag er sich nicht mehr dazu aussern.
Fur seinen Nachfolger beim Bauernverband, FerdigHast aber klar, dass es «einen solchen
Anwalt grundséatzlich nicht braucht». Die Schweibé&aines der strengsten
Tierschutzgesetze der Welt. Die schweizweite Einfii von Tierschutzanwalten sei
unndtig. Sinn mache der Anwalt eventuell im Heimitexeich, «aber ausbaden mussten das
dann vor allem die Bauern».

Beim Tierschutz kontert man dieses Argument mitvées auf die Statistik im Kanton
Zurich: Nur ein Viertel der Tierschutzféalle im J&008 betrafen Rinder, Schafe oder Pferde.
Den Hauptharst bildeten Haustiere wie Hunde, eiKigizen, Kaninchen und Végel.

Fur den Luzerner Kantonstierarzt Josef Stirnimadalit sich die grundsatzliche Frage, ob
eine hohe Zahl von Strafféllen Gberhaupt ein gdeshen fur den Tierschutz sei. Bei nicht



vorsatzlichen Vergehen gegen das Tierwohl, wo &réihren nicht vorgeschrieben seien,
versuche sein Amt im personlichen Gesprach, mitdBrmngen und kostenpflichtigen
Beanstandungen zum Ziel zu kommen. Dies nitze égeimmehr als mdglichst viele
Strafverfahren. Stirnimann versuchte, unter dentét@stierarzten eine Mehrheit gegen die
Initiative zu finden, war aber nicht erfolgreich. fidhrt den Kanton Zirich als schlechtes
Beispiel an. Hier wirden am meisten Tierschutzegrddhren eingestellt oder aufgehoben,
«namlich Uber 20 Prozent». Die enorme Belastung/éésrinaramtes Zurich durch solche
Falle kbnne man sich vorstellen.

Zurichs Kantonstierarztin Regula Vogel widerspridiar bei «Vergehenstatbestanden», wo
nachgewiesen werden musse, dass eine Tierquatessitzlich begangen wurde, liege die
Zahl der Einstellungen bei 20 Prozent. Bei den kiglfigeren Ubertretungstatbestanden sei
die Quote weit geringer. Sie halt den Tierschutzhfiir sinnvoll, «weil es ein transparentes
System ist, das die Diskussion versachlicht».dlt dus dem Arbeitsalltag niemand ein, der
im Kanton Zurich gegen den Tierschutzanwalt wabas«st schon seit Jahren kein Thema
mehr.»
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